
 

STANOWISKO 

KRAJOWEJ RADY SĄDOWNICTWA 

z dnia 26 marca 2021 r. 

w przedmiocie wniosku sędziego Sądu Najwyższego prof. dr. hab. Jana Majchrowskiego 

 

 

W związku z uchwałą Rady Wydziału Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 

z dnia 19 października 2020 r. nr 7/10/2020 „w sprawie uchylenia immunitetu sędzi […] 

i  innych postępowań przed Izbą Dyscyplinarną” (Dziennik Dokumentów i Aktów Prawnych 

Wydziału Prawa i Administracji UW, poz. 64 (2020) upublicznioną 12 stycznia 2021 r. 

Krajowa Rada Sądownictwa przyjmuje następujące stanowisko: 

 

1. Krajowa Rada Sądownictwa, której podstawowym konstytucyjnym obowiązkiem jest 

stanie na straży niezależności sądów i niezawisłości sędziów (art. 186 ust. 1 

Konstytucji RP), szanuje wolności badań naukowych oraz ogłaszania ich wyników, 

wolność nauczania  (art. 73 Konstytucji RP), jak również tradycyjną autonomię 

uczelni wyższych i środowiska akademickiego. Krytyka orzeczeń sądowych z punktu 

widzenia nauki prawa jest nie tylko uprawniona, ale i pożądana.  

2. Rada stwierdza jednakże, iż wolność prowadzenia badań naukowych, wolność słowa 

nie usprawiedliwiają nacisków organów administracji, instytucji publicznych, w tym 

ich kolegialnych organów takich, jak rada wydziału szkoły wyższej, na sądy 

i  na  sędziów. Nie uprawniają dyktowania sądom rozstrzygnięć, czy też nawoływania 

do zaniechania rozstrzygania konkretnych spraw. Działania tego rodzaju bezpośrednio 

godzą w niezależność sądów i niezawisłość sędziów. Naciski ze strony organów 

kolegialnych uczelni wyższych należy uznać za tym bardziej niepokojące, iż 

sędziowie bezpośrednio dotknięci tego rodzaju działaniami, będący jednocześnie 

pracownikami naukowymi tych uczelni, mogą odbierać wywieraną presję jako 

zagrożenie dla ich miejsc pracy i kariery naukowej, zależnej od środowiska 

akademickiego.  

3. Krajowa Rada Sądownictwa zwraca się do Ministra Edukacji i Nauki oraz do Rektora 

Uniwersytetu Warszawskiego o podjęcie stanowczych kroków mających na celu 
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zapobieżenie powtarzaniu się sytuacji nacisków ze strony kolegialnych organów 

uczelni wyższych na sądy i na sędziów.  

 

 

 


