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Szanowna Pani Marszatek,

na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 32 ust 2
Regulaminu Sejmu RP nizej podpisani postowie wnoszg projekt ustawy:

— 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy Prawo
telekomunikacyjne

Do reprezentowania wnioskodawcow w pracach nad projektem ustawy upowazniamy
panig postanke Joanne Scheuring-Wielgus.

Z powaZaniem,

e

Krzysztof Gawkowski
Przewodniczacy KKP Lewicy



Projekt

Ustawa

z dnia ... 2021,

o zmianie ustawy ~ Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo
telekomunikacyjne

Art. 1. W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
{Dz. U. z 2020 r. poz. 1575, 1578) wprowadza sie nastepujace zmiany:

1) wart. 61 w § 1 w pkt 5 kropke na koncu zastepuje sie srednikiem oraz dodaje
sie pkt 6 w brzmieniu: ,,6) ochrone débr osobistych, o ktdrych mowa w art. 505%-
505%.";

2) po art. 199 dodaje sie art. 199 w brzmieniu: “Art. 199°, W sprawach, o ktorych
mowa, w art. 505%-505%, sad nie moze odrzuci¢ pozwu ze wzgledu na brak
oznaczenia pozwanego.”

3) w czesci pierwszej w ksiedze pierwszej w tytule VII po dziale VIII dodaje sie dziat
IX w brzmieniu:

~DZIAL IX
Postepowanie w przypadku naruszenia dobr osobistych za posrednictwem sieci
Internet przez osoby o nieustalonej tozsamosci

Art. 505, Przepisy niniejszego dzialu stosuje sie w sprawach o ochrone débr
osobistych, jezeli do ich naruszenia doszlo za poérednictwem sieci Internet, a
powdd nie zna danych osobowych pozwanego, koniecznych do wniesienia pozwu.

Art. 505", Powodztwo w sprawach przewidzianych w niniejszym dziale moze by¢
wytoczone przed wiasciwy sad, o ktorym mowa w art. 31
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Art. 505% § 1. Powdd wnosi pozew bez wskazania danych osobowych pozwanego.

§ 2. W pozwie powdd zobowigzany jest:

1) przytoczyc tresé wypowiedzi pozwanego naruszajacych jego dobra osobiste;

2) poda¢ szczegblowe dane umoZliwiajace identyfikacje wypowiedzi, w
szczegolnosci podajac adres URL publikacji, date i godzine publikacji oraz
nazwe pozwanego uzywang w sieci Internet;

3) zlozy< oswiadczenie, ze zaréwno przed, jak i po opublikowaniu wypowiedzi, o
ktorych mowa w pkt 1, nie naruszyt débr osobistych pozwanego;

4) uprawdopodobni¢ naruszenie débr osobistych.

§ 3. Do pozwu nalezy dotaczy< zapis wypowiedzi, o ktérych mowa w § 2 pkt 1

oraz wszystkich wypowiedzi powoda i pozwanego, ktére nastapity przed lub po

opublikowaniu wypowiedzi, o ktorych mowa w § 2 pkt 1, jezeli majq zwiazek lub
odnosz3 sie do tych wypowiedzi.

§ 4. Zapis wypowiedzi powinien byé sporzadzony w formie elektronicznej oraz w

formie wydruku przedstawiajgcego skopiowany obraz ekranu z widocznym

adresem URL oraz datg i godzing publikacji.

§ 5. Przez wypowiedzi, o ktdrych mowa w § 3, nalezy rozumieé wszystkie

opublikowane w sieci Internet przez powoda i pozwanego tresci, niezaleznie od

tego przez kogo zostaty wytworzone,

Art. 505% § 1. Jezeli pozew spetnia wymogi, o ktérych mowa w art. 505% § 2, sad
niezwlocznie zwraca sie do operatora publicznej sieci telekomunikacyjnej lub
dostawcy publicznie dostepnych ustug telekomunikacyjnych o udostepnienie
danych, o ktérych mowa w art. 180c ustawy z dnia 16 lipca 2004 r, Prawo
telekomunikacyjne, w celu ustalenia danych osobowych pozwanego.

§ 2. Po uzyskaniu danych, o ktérych mowa w § 1, sad zarzadza doreczenie pozwu

pozwanemu i wzywa go do ztozenia odpowiedzi na pozew.”.



Art. 2. W ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. z
2019 r. poz. 2460, z 2020 r. poz. 374, 695, 875) wprowadza sie nastepujace zmiany:

1) w art. 1 ust. 1 pkt 10 otrzymuje brzmienie: ,10) zadania i obowigzki na rzecz
obronnosci, bezpieczenstwa panstwa, bezpieczenstwa i porzadku publicznego
oraz ochrony débr osobistych, w zakresie telekomunikacji;”;

2) w art. 159 ust. 4 otrzymuje brzmienie: ,4. Przepisow ust. 2 i 3 nie stosuje sie do
komunikatow i danych ze swojej istoty jawnych, z przeznaczenia publicznych lub
ujawnionych postanowieniem sadu wydanym w postepowaniu karnym lub w
postepowaniu 0 naruszenie dobr osobistych okreslonym w art. 505*-505“ k.p.c.,
postanowieniem prokuratora lub na podstawie odrebnych przepiséw.”;

3) tytut dzialu VIII otrzymuje brzmienie: ,DZIAL VIII. Obowigzki na rzecz
obronnosci, bezpieczenstwa panstwa, bezpieczenstwa i porzadku publicznego
oraz ochrony débr osobistych”;

4) art. 176 otrzymuje brzmienie: ,Art. 176. Przedsiebiorca telekomunikacyjny jest
obowigzany do wykonywania zadan i obowiazkbw na rzecz obronnosci,
bezpieczenstwa panstwa, bezpieczenstwa i porzadku publicznego oraz ochrony
dobr osobistych w zakresie i na warunkach okre$lonych w niniejszej ustawie oraz
w przepisach odrebnych.”

5) w art. 180a ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie: ,2) udostepnia¢ dane, o ktorych
mowa w pkt 1, uprawnionym podmiotom, a takze sadowi w sprawach karnych i
okreslonych w art. 505*-505" k.p.c., oraz prokuratorowi, na zasadach i w trybie
okreslonych w przepisach odrebnych;”.

Art. 3. Do postepowan wszczetych i niezakoficzonych przed dniem wejscia w

Zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe,

Art. 4. Ustawa wchodzi w Zycie po uptywie 30 dni od dnia ogtoszenia.



UZASADNIENIE

1. Potrzeba i cel wydania ustawy

Celem ustawy jest ulatwienie obywatelom dochodzenia na drodze cywilnej
roszczen o ochrone ddbr osobistych w przypadku naruszenia dobr osobistych za
poérednictwem sieci Internet.! Celem ustawy jest takze przeciwdziatanie negatywnemu
zZjawisku obecnosci w przestrzeni publicznej wypowiedzi, ktére majg charakter
zniestawiajacy lub zniewazajacy. Problem ten jest obecny we wszystkich dziedzinach
Zycia i dotyczy nie tylko os6b publicznych, lecz moze dotknaé kazdego obywatela. Skala
powyiszego zjawiska, nazywanego powszechnie mowa nienawisci, jest bardzo duza,
czemu sprzyja poczucie anonimowosci osdb dopuszczajacych sie takich naruszeh oraz
brak efektywnych instrumentéw gwarantujacych pokrzywdzonym ochrone prawna.
Zarazem dolegliwo$¢ takich wypowiedzi dla osdob pokrzywdzonych jest znaczna,
albowiem 2z zasady wypowiedzi zamieszczane przez uzytkownikéw w przestrzeni
internetowej maja charakter publiczny, sa bardzo trwate i trudne do usuniecia. W tym
zakresie ustawa dostosowuje przepisy procedury cywilnej do potrzeb zmieniajacej sie
rzeczywistosci cyfrowej.

Podstawowym sposobem przeciwdziatania powyzej opisanemu zjawisku powinno
byé, obok dziatan edukacyjnych, wyposazenie obywateli w skuteczne sposoby obrony
ich praw, przy czym obok sankcji przewidzianych przez prawo karne, powinny istnieé
odpowiednie instrumenty, gwarantujace osobom pokrzywdzonym  mozliwosc
dochodzenia roszczed na drodze cywilnej. Tymczasem obowigzujace obecnie przepisy
procedury cywilnej, zwilaszcza w przypadku naruszei dobr osobistych, do ktorych

' W projekcie przyjeto pisownie tego wyrazu z wielkiej litery, jako rzeczownika oznaczajacego nazwe
wiasng konkretnej sieci komputerowej, zgodnie z pisownia przyjeta w art. 125 i nast. k.p.c.,
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dochodzi za posrednictwem Internetu, sg niewystarczajace dla zapewnienia obywatelom

mozliwosci dochodzenia ochrony przed sadem.

Na powyzszy problem zwracal uwage Rzecznik Praw Obywatelskich, postulujac
wprowadzenie do polskiego ustawodawstwa instytucji tzw. ,Slepego pozwu”,
funkgjonujacej od wielu lat w Stanach Zjednoczonych. W uzasadnieniu powyzszej
propozycji Rzecznik wskazywat miedzy innymi, ze standardowe narzedzia prawne czesto
okazuja sie nieskuteczne w przypadku naruszen dobr osobistych, do ktérych dochodzi w
przestrzeni internetowej, poniewaz wypowiedzi tam zamieszczane czesto sa anonimowe,
co utrudnia ochrone prawng oséb pokrzywdzonych. Wprowadzenie do procedury
cywilngj instytucji tzw. ,$lepego pozwu”, pozwoli na zwalczanie powyzszego zjawiska, a
jednoczesnie zapewni wlasciwe gwarancje ochrony wolnosci stowa.?

W aktualnym stanie prawnym, osoba wytaczajgca proces o ochrone dobr
osobistych (powdd) ma obowigzek wskaza¢ w pozwie miedzy innymi imie i nazwisko lub
nazwe pozwanego, a takze jego miejsce zamieszkania lub siedziby oraz adres (art.
187§ 1wzw. zart. 126 § 1 pkt 2i § 2 pkt 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. -
Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 1575 z pozn. zm.), dalej: k.p.c.
Brak wskazania powyzszych danych stanowi brak formalny pozwu, ktorego
nieuzupetnienie w terminie tygodniowym?® skutkuje zwrotem pozwu (art. 130 § 1 2
k.p.c.). Powoda obciaza takze, na dalszym etapie postepowania i pod rygorem jego
zawieszenia, obowigzek wskazania danych niezbednych do ustalenia przez sad numeru
PESEL pozwanego (art. 177 § 1 pkt 6 w zw. z art. 208 k.p.c.). Tymczasem w wiekszosci
przypadkéw, w ktérych do naruszenia ddébr osobistych powoda dochodzi za

? Wystapienie Rzecznika Praw Obywatelskich do Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 maja 2016 r.;

* Jezeli pismo wniosta osoba zamieszkata lub majaca siedzibe za granica, ktéra nie ma w kraju
przedstawiciela, termin ten nie moze by¢ krétszy niz miesiac, przy czym gdyby doreczenie wezwania mialo
mie¢ miejsce poza terytorium Unii Europejskiej, cznacza sie termin nie krétszy niz trzy miesigce {art. 130
§1'k.p.c)



po$rednictwem Internetu, powéd nie zna danych osobowych pozwanego i nie ma

mozliwosci ich samodzielnego ustalenia.

Inng barierg utrudniajaca obywatelom dochodzenie ochrony débr osobistych na
drodze cywilnej jest czesto brak fachowej wiedzy koniecznej do wytoczenia powddztwa
oraz znaczne koszty postepowania sgadowego. Dlatege celem niniejszego projektu
ustawy jest takze utatwienie obywatelom prowadzenia spraw o ochrone débr osobistych
poprzez przyznanie im mozliwosci skorzystania w tym zakresie z pomocy $wiadczonej
przez organizacje pozarzadowe. W konsekwencji, projekt nowelizacji przewiduje
przyznanie organizacjom pozarzadowym, w zakresie ich zadan statutowych, uprawnienia
do wytaczania powddztw na rzecz obywateli w sprawach o ochrone ddbr osobistych oraz
przylaczania sie do takich postepowan, przy czym powyisze uprawnienie nie jest
ograniczone do trybu postepowania uregulowanego w art. 505* - 505% k.p.c., lecz
dotyczy kazdej sprawy o ochrone ddbr osobistych, Dzieki przyjeciu proponowanego
rozwigzania, obywatele zyskajg profesjonalng pomoc w prowadzeniu takich spraw a
dodatkowo, w przypadku powddztw wytaczanych na rzecz obywateli przez te
organizacje, obywatele nie beda ponosili optat sadowych, poniewaz oplaty te obcigzaé
beda kazdorazowo organizacje pozarzadowa inicjujgca postepowanie, o ile nie korzysta
ze zwolnienia na podstawie art. 104 ust. 1 ustawy z dnla 28 llpca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 755, z pdzn. zm.).

2. Rzeczywisty stan w dziedzinie, ktéra ma by¢ unormowana

W aktualnym stanie prawnym kwestie zwigzane z udziatem organizacji
pozarzadowych w postepowaniu cywilnym regulowane s przede wszystkim przez art. 8
i art. 61 - 63 k.p.c.,, a takze art. 462 k.p.c. - w odniesieniu do spraw z zakresu prawa
pracy i ubezpieczen spotecznych, art. 546 § 3 k.p.c. - w odniesieniu do spraw o
ubezwlasnowolnienie i art. 600 k.p.c. - w odniesieniu do spraw z zakresu kurateli.



Poza przepisami szczegdlnymi, katalog spraw, w ktorych organizacje pozarzadowe
moga, w zakresie swoich zadan statutowych, wytacza¢ powédztwa na rzecz obywateli
lub przylacza¢ sie do takich postepowart okre$la art. 61 § 1 k.p.c. Zgodnie tym
przepisem, organizacje pozarzadowe w zakresie swoich zadan statutowych moga, za
zgoda osoby fizycznej wyrazong na piSmie, wytacza¢ powddztwa na jej rzecz w
sprawach o alimenty (art. 61 § 1 pkt 1 k.p.c.), ochrone Srodowiska (art. 61 § 1 pkt 2
k.p.c.), ochrone konsumentow (art. 61 § 1 pkt 3 k.p.c.), ochrone praw wlasnosci
przemystowej (art. 61 § 1 pkt 4 k.p.c.), a takze ochrone réwnosci oraz niedyskryminacji
przez bezpodstawne bezposrednie lub posrednie zréznicowanie praw i obowiazkéw
obywateli (art. 61 § 1 pkt 5 k.p.c.). Nadto, zgodnie z art. 61 § 2 k.p.c., w powyzszych
sprawach organizacje te moga, za zgoda osoby fizycznej wyrazong na pismie, przystapic
do niej w toczacym sie postepowaniu. Jak wynika z powyzszego, katalog spraw, w
ktdrych organizacje pozarzadowe moga wytacza¢ powddztwa na rzecz obywateli lub
przylaczac sie do postepowan sadowych nie obejmuje spraw o ochrone débr osobistych.

Natomiast kwestie zwigzane z cywilnoprawng ochrong doébr osobistych
uregulowane sg przede wszystkim w art. 23, art. 24 i art. 448 ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2020 r. poz. 1740, z pozn. zm.), dalej: k.c.
Dochodzenie na drodze cywilnej roszezen o ochrone débr osobistych odbywa sie w
trybie procesowym na podstawie przepisow k.p.c. Warunkiem wniesienia pozwu jest
wczesniejsze ustalenie przez powoda danych osobowych pozwanego, co wynika z
brzmienia art. 187 § 1 w zw. z art. 126 § 1 pkt 2 i § 2 pkt 1 k.p.c. Powddztwo o ochrone
débr osobistych moze by¢ wytoczone przed sad, w ktérego okregu pozwany ma miejsce
zamieszkania (art. 27 § 1 k.p.c.), badz przed sad, w ktérego okregu nastapito zdarzenie
wywotujace szkode (art. 35 k.p.c.).

3. Roznica pomiedzy dotychczasowym a projektowanym stanem prawnym

W poréwnaniu do dotychczasowego stanu prawnego, projekt przewiduje
poszerzenie katalogu spraw, w ktérych organizacje pozarzadowe moga, w zakresie
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swoich zadan statutowych, wytacza¢ powddztwa na rzecz obywateli lub przylaczac sie
do takich postepowan, poprzez dodanie do tego katalogu, spraw o ochrone dobr
osobistych.

Nadto projekt przewiduje wprowadzenie przepisow dotyczacych postepowania
odrebnego w sprawach o ochrone débr osobistych, jezeli do ich naruszenia doszto za
posrednictwem Internetu, a powdd nie zna danych osobowych sprawcy naruszenia,
ktore sq konieczne do zlozenia pozwu. W tym zakresie projekt przewiduje dodanie dziatu
IX w czesci pierwszej, ksiedze pierwszej, w tytule VII k.p.c. Projektowane przepisy bedg
mialty zastosowanie wylacznie do przypadkow naruszenia débr osobistych za
posrednictwem Internetu (projektowany art. 505® k.p.c.).

Podstawowq réznica pomiedzy dotychczasowym a projektowanym stanem
prawnym jest umozliwienie obywatelom wnoszenia pozwdw bez okreslenia danych
osobowych pozwanego, poprzez wprowadzenie instytucji tzw. ,Slepego pozwu”.
Rozpoznanie sprawy w trybie okreSlonym przez projektowane art. 505* — 505 k.p.c.
uzaleznione byloby od spetnienia przez powoda nastepujacych warunkow:

1) powod zobowiazany bytby do dokiadnego przytoczenia w pozwie tresci wypowiedzi
naruszajacych jego dobra osobiste wraz z podanlem adresu URL, na ktoérym
wypowiedzi te zostaly zamieszczone, daty i godziny publikacji oraz nazwy profilu lub
loginu uzytkownika;

2) powdd zobowigzany bylby zlozy¢ w pozwie cswiadczenie, ze zaréwno przed, jak i po
zamieszczeniu  kwestionowanych wypowiedzi nie naruszyt dbbr osobistych
pozwanego,

3) powdd zobowiazany bytby dotaczy¢ do pozwu, w formie elektronicznej oraz w formie
wydruku przedstawiajgcego skopiowany obraz ekranu z widocznym adresem URL
oraz datg i godzing publikacji, zapis wypowiedzi naruszajacych jego dobra osobiste, a
takze zapis wypowiedzi wiasnych oraz wypowiedzi sprawcy naruszenia, ktore
nastapity przed lub po zamieszczeniu kwestionowanych wypowiedzi, jezeli maja
zwigzek lub odnoszg sie do tych wypowiedzi.
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Po zloZeniu pozwu, sad niezwiocznie zwracatby sie do operatora publicznej sieci
telekomunikacyjnej lub dostawcy publicznie dostepnych ustug telekomunikacyjnych o
udostepnienie danych, o ktdrych mowa w art. 180c¢ ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo
telekomunikacyjne, w celu ustalenia danych osobowych pozwanego. Po uzyskaniu
danych osobowych pozwanego zarzadzathy doreczenie pozwu pozwanemu i wzywat go
do zioZenia odpowiedzi na pozew (art. 205' k.p.c.).

Projekt przewiduje takze, iz powodztwo w sprawach przewidzianych w niniejszym
postepowaniu odrebnym bedzie mogto zosta¢ wytoczone badz przed sad wiasciwosci
ogolnej powoda, badZz przed sad, w ktérego okregu doszto do ujawnienia naruszenia.
Powyzsze rozwigzanie podyktowane jest z jednej strony wzgledami stusznosci, albowiem
powdd jako osoba poszkodowana powinien mie¢ prawo wyboru sadu, z drugiej strony
za$ obiektywna okolicznoscig, iz na etapie wnoszenia pozwu miejsce zamieszkania
pozwanego nie jest znane, a co za tym idzie nie ma mozliwosci okreslenia sadu
wlasciwego miejscowo dla pozwanego.

Konsekwencjg zaproponowanych w projekcie rozwigzan jest wprowadzenie
odpowlednich zmlan w ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne, ktore
umozliwig, sadowi- prowadzacemu postepowanie w sprawie o ochrone débr osobistych
uzyskanie od operatora publicznej sieci telekomunikacyjnej lub dostawcy publicznie
dostepnych ustug telekomunikacyjnych danych, o ktérych mowa w art. 180c ustawy. W
tym celu projekt przewiduje wprowadzenie zmian w art. 1 ust. 1 pkt 10, art. 159 ust, 4,
art. 176 i art. 180a ust. 1 pkt 2 ustawy.

4. Przewidywane skutki spoteczne, gospodarcze, finansowe i prawne

Przyjecie niniejszego projektu ustawy spowoduje korzystne skutki spoteczne i
prawne w postaci poprawy systemu ochrony ddbr osobistych obywateli. Osoby
poszukujace ochrony swoich dobr osobistych w procesie cywilnym uzyskaja mozliwosc
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profesjonalnego wsparcia ze strony organizacji pozarzadowych, ktére beda mogty
wytacza¢ w takich sprawach powodztwa na rzecz obywateli oraz przylacza¢ sie do
prowadzonych juz postepowan. Profesjonalna pomoc ze strony organizagji
pozarzadowych, ktore w zakresie swoich zadan statutowych beda $wiadczyly pomoc
obywatelom w dochodzeniu roszczen z zakresu ochrony débr osobistych, zacheci
obywateli do dochodzenia ich praw przed sadem. Z kolei wprowadzenie instytucji tzw.
~Slepego pozwu” stworzy realng mozliwo$¢ dochodzenia w procesie cywilnym roszczen
przeciwko osobom, ktére — korzystajac z poczucia ancnimowosci - dopuszczajq sie
naruszen dobr osobistych za posrednictwem Internetu.

Wreszcie wszystkie powyzsze zmiany przyczynig sie do wzrostu swiadomosci
prawnej spoteczenstwa. Z jednej strony osoby, ktére za posrednictwem Internetu
padajg ofiara zniestawienia lub zniewagi, zyskajq poczucie, ze mogg podjac skuteczne
dziatania przed sadem w celu obrony swoich praw, z drugiej natomiast strony, sprawcy
takich naruszen débr osobistych stracg poczucie anonimowosci, a co za tym idzie takze
bezkarnoéci swoich dziatah, W konsekwencji, wprowadzenie proponowanych rozwigzan
ustawowych powinno doprowadzi¢ do ograniczenia obecnosci w przestrzeni internetowej
wypowiedzi, ktére majg charakter zniestawiajacy lub naruszajacy godno$¢ osobista,

Prognozowanym skutkiem przyjecia niniejszego projektu ustawy bedzie takze
prawdopodobny wzrost liczby spraw sadowych o ochrone dobr osobistych, przy czym nie
ma obecnie mozliwosci okreslenia skali tego wzrostu. Nalezy zalozyé, iz wzrost ten
bedzie nastepowat stopniowo i bedzie efektem upowszechniania sie wsrdd obywateli
wiedzy o mozliwosci dochodzenia na drodze sgdowej roszczen o ochrone dobr
osobistych. W dluzszej perspektywie czasowej nalezy zatozyC stopniowy spadek liczby
spraw sadowych o ochrone ddbr osobistych, albowiem obowigzywanie niniejszej ustawy

powinno doprowadzi¢ do ograniczenia liczby naruszen.

5. Zrédla finansowania, jezeli projekt ustawy pociaga za soba obciazenie
budzetu panstwa lub budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego
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Projekt pociaga za soba obcigzenie budzetu panstwa, zwigzane z przewidywanym
wzrostem liczby postepowan sadowych w sprawach o ochrone dobr osobistych. Wzrost
tych wydatkow zostanie sfinansowany czesciowo przez strony procesu stosownie do
przepisdw ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, a
w pozostatym zakresie z budzetu panstwa.

6. Zatozenia projektow podstawowych aktéw wykonawczych
Projekt ustawy nie przewiduje wydania aktow wykonawczych.

7. Oswiadczenie o zgodnosci projektu ustawy z prawem Unii Europejskiej
albo oswiadczenie, ze przedmiot projektowanej regulacji nie jest objety
prawem Unii Europejskiej.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskie;j.

8. Konsultacje spoleczne

Projekt nie zostat poddany konsultacjom spotecznym.
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