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Marszalek Sejmu

Rzeczypospolitej Polskiej

Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. oraz na podstawie art. 32 ust. 2 Regulaminu Sejmu RP, nizej podpisani postowie

wnoszg projekt ustawy:

- 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec
bylych postéw na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
skazanych w procesie brzeskim za dzialalno$¢

na rzecz demokratycznego Panstwa Polskiego

Do reprezentowania wnioskodawcéw upowazniamy pana posta Krzysztofa Paszyka.



Projekt

USTAWA

0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec bylych postéw na Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej skazanych w procesie brzeskim za dzialalno$¢

na rzecz demokratycznego Panstwa Polskiego

Art. 1.
Uznaje si¢ za niewazne orzeczenia wydane przez polskie organy wymiaru sprawiedliwosci
wobec bylych postéw na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej w procesie brzeskim w okresie od 26
pazdziernika 1931 do 20 lipca 1933 r., jezeli czyn zarzucony lub przypisany byt zwiazany z
dzialalnoscia na rzecz demokratycznego Pafistwa Polskiego, w szczegélnosci z wykonywaniem

demokratycznie uzyskanego mandatu poselskiego.

Art. 2.
1. Niewaznos¢ orzeczenia stwierdza Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie.

2. Stwierdzenie niewaznosci orzeczenia uznaje si¢ za rownoznaczne z uniewinnieniem.

Art. 3.

1. Stwierdzenie niewaznosci nastepuje na wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich, Ministra
Sprawiedliwosci, prokuratora, krewnego represjonowanego posta w linii prostej, a takze
minimum 15 postéw na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej sprawujacych mandat w dacie
skladania wniosku.

2. Sad orzeka na posiedzeniu na podstawie akt postgpowania organu wymiaru
sprawiedliwodci, ktory wydal orzeczenie, a w miare potrzeby przeprowadza dalsze
postepowanie dowodowe.

3. Na postanowienie w przedmiocie niewaznosci orzeczenia przystuguje zazalenie
podmiotom, o ktérych mowa w ust. 1.

4. Jezeli przepisy ustawy nie stanowia inaczej, w postepowaniu o stwierdzenie niewaznosci
orzeczenia majg odpowiednie zastosowanie przepisy Kodeksu postepowania karnego z

tym, ze udzial prokuratora w posiedzeniu o stwierdzenie niewaznosci jest obowiazkowy.



W posiedzeniu ma prawo wzig¢ udzial osoba uprawniona do skladania na jej korzy$¢
srodkow odwotawczych, a takze reprezentant postow, o ktérych mowa w ust. 1, a ponadto

za zgodg sadu inne osoby. Z przebiegu posiedzenia sporzadza si¢ protokot.

Art. 4
Stwierdzeniu niewaznosci nie stoi na przeszkodzie wykonanie kary, zastosowanie amnestii lub
abolicji, zatarcie skazania, akt laski, przedawnienie, zado$Cuczynienie, $mieré osoby

represjonowanej, ktorej orzeczenie dotyczy.

Art. 5
1. Stwierdzajac niewazno$¢ orzeczenia, sad moze orzec na wniosek podmiotéw, o ktérych
mowa w art. 3 ust. 1, o podaniu tresci postanowienia do publicznej wiadomosci w
szczegOlny sposob.

2. Na postanowienie przystuguje zazalenie podmiotom, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1.

Art. 6
Sad moze zasadzi¢ od Skarbu Panistwa pokrycie w calosci lub w czesci kosztéw symbolicznego
upamigtnienia postéw na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej niestusznie represjonowanych, jezeli
represje te byly skutkiem wykonania orzeczenia uznanego za niewazne. Art. 3 ust. 1 stosuje sie

odpowiednio.

Art. 7

Koszty postgpowania w sprawach obj¢tych ustawg ponosi Skarb Panstwa.

Art. 8

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

Celem ustawy jest pelne przywrocenie czci 1 godnoscei ludzkiej i obywatelskiej postom
na Sejm II Rzeczypospolitej, represjonowanym za dziatalno$¢ na rzecz obrony demokracji w
Polsce przez ob6z sanacyjny.

Wyrazem tych represji byt tzw. proces brzeski przywdédcow Centrolewu, przeprowadzony
w dniach 26 pazdziernika 1931 r. do 13 stycznia 1932 r., wraz z rozprawami apelacyjnymi,
ktére odbyly si¢ w dniach 7-11 lutego 1933 r. przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie,
zakonczona zatwierdzeniem wyroku pierwszej instancji. Nalez zauwazy¢, ze 9 maja 1933 r.
Sad Najwyzszy skierowat sprawe do ponownego rozpatrzenia, w dniach 11-20 lipca 1933 r.
odbyla si¢ druga rozprawa przed Sadem Apelacyjnym, ktory uznal pierwszy wyrok za
uzasadniony.

W procesie brzeskim skazano 10 postéw na Sejm RP na kary od 1,5 do 3 lat wiezienia, po
ich uprzednim aresztowaniu w nocy z 9/10 wrzesnia 1930 r. Chodzi o nastgpujacych postéw:
Wincentego Witosa, Kazimierza Baginskiego, Norberta Barlickiego, Adama Ciolkosza,
Stanistawa Dubois’a, Wladystawa Kiernika, Hermana Liebermana, Mieczystawa Mastka,
Adama Pragiera oraz Jozefa Putka.

Projekt ustawy jest wykonaniem historycznego, moralnego i prawnego obowigzku
demokratycznej III Rzeczypospolitej wobec tych postow.

O bezpodstawnosci zarzutéw stawianych przez obdz sanacyjny grupie wymienionych
postow swiadczy juz sam fakt, ze po klgsce wrzesniowej, bedacej przede wszystkim klgska
rzadzacego obozu sanacyjnego, wywodzacy sie z tego obozu Prezydent Rzeczypospolitej (na
uchodzstwie) Wladyslaw Raczkiewicz wydal w dniu 31 pazdziernika 1939r. dekret o amnestii
dla bylych wigzniow brzeskich (Dz. U. Nr 100, poz. 1000).

Dekretem tym Prezydent udzielit tym postom ,,catkowitej amnestii oraz przywrocit im
wszystkie prawa obywatelskie, honorowe, godnosci, odznaczenia i ordery”, a uczynil to — jak
glosi dekret - , celem zatarcia rozterek przesziosci oraz dokonania pelnego zjednoczenia
narodowego”. Wkrétce po tym niektorzy z nich wiaczyli sie do walki z hitlerowska II1 Rzesza
Niemiecka, w tym u boku gen. Wiadystawa Sikorskiego.

Fakt wydania tego dekretu, jako element zabiegéw Prezydenta o ,,petne zjednoczenie
narodowe” jednoznacznie poswiadcza o bezpodstawnosci zarzutéw postawionych bylym
postom i 0 bezprawnosci wydanych wyrokéw. Jednak sanacyjny Prezydent nie zdecydowat sie

powiedzie¢ tego wprost, uzywajac w zamian eufemizmu o ,,zatarciu rozterek przesztosci”.



Projektowana ustawa nie jest precedensem w najnowszej historii Rzeczypospolitej
Polskiej. Poprzedzila ja ustawa z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Pafistwa
Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149, z pézn. zm.). Ustawa ta jest niejako pierwowzorem dla
projektowanej ustawy, gdyz reguluje podobng materie.

Ustawa moze (ale nie musi) generowa¢ wydatkéw ze strony budzetu panstwa w
przypadku ewentualnego zasadzenia od Skarbu Panstwa kosztéw pokrycia w catosci lub czeéci
symbolicznego upamigtnienia postow (art. 6 projektu ustawy). Bylyby to wydatki rzedu kilku
tysigcy zt.

Ustawa nie spowoduje innych wydatkéw z budzetu pafistwa poza wyzej wymienionym.

Ustawa nie spowoduje wydatkoéw budzetowych jednostek samorzadu terytorialnego.

Projekt nie jest objety prawem Unii Europejskiej.
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15. | Nowogobrska Urszula Koalicja Polska
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