

















IV.  Uwagi koncowe

Konkludujgc nalezy wyrazi¢ stanowczy poglad, ze zaréwno arbitralne pozbawienie
sedziego urzgdu, arbitralne pozbawienie go mozliwosci orzekania przy formalnym
pozostawieniu na stanowisku (bgdacym faktycznie usunigciem sedziego, o ktéorym mowa
w art. 180 ust. 1 Konstytucji RP) oraz uniewaznienie z mocy przepisu ustawy wskazanej w niej
grupy orzeczen nie odpowiadajg ramom wyznaczonym w tym zakresie przez Konstytucje

Rzeczypospolitej Polskiej.



